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Tuuleparkide planeerimise valjakutsed

Eesti Planeerijate Uhing avalikus ja erasektoris td6tavaid planeerijaid koondava
erialaorganisatsioonina on jalginud ja aktiivselt osalenud tuuleparkide kavandamise
aruteludes. Tunnustame riiklikke ametkondi planeerimise edendamiseks tehtud algatuste
eest. Naeme siiski, et kliimaeesmarkide taitmiseks ja tdhusaks tuuleparkide planeerimiseks
on vajalikud tdiendavad sammud. Toome alljargnevalt valja meie hinnangul tdhelepanu
vajavad Uldised teemad. Kirja lisas esitame Uhingu likme Heiki Kalbergi poolt koostatud
detailsema probleemikirjelduse.

1) Kaimasolevad omavalitsuste eriplaneeringute protsessid toovad selgelt valja
uleriigiliselt Uhtsete suuniste vajalikkuse. Olukord, kus naiteks naabervaldades
minimaalne tuulikute kaugus elamutest erineb (nt 750 kuni 1500 m), pb&hjustab
tarbetuid tdiendavaid diskussioone, kirjavahetust ja péhjendamist. Samuti puuduvad
Uhtsed suunised kultuuripdrandile avalduva mdju osas, ka visuaalse mdju
hindamiskriteeriumites laiemalt. Omavalitsused koos konsultantidega on sunnitud
igakordselt “jalgratast leiutama”, mis on aegandudev ja mdjutatud elanikes segadust
pdhjustav.

2) Konstruktiivne planeerimisprotsessi probleemide arutelu. Varasemalt, nt
maanteede planeerimisel maakonnaplaneeringute kaigus, on toiminud konsultantide
ja jarelevalveametnike Uhised médttetalgud praktika kujundamiseks ja kokkulepete
s6lmimiseks. Nii lepiti kokku nt maanteekoride piirangute alade ulatus ja lahtuti sellest
erinevates planeeringutes Ghtemoodi. Tunneme suurt puudust sellisest koordineeritud
tegevusest, kus parima praktika vahetamise tulemusel sunnivad konkreetsed
kokkulepped, mille tuginetakse nii planeeringute koostamisel kui ka jarelevalve
Iabiviimisel. Loodame, et vastloodud riigiarhitekti institutsioon aitab seda puudujaaki
parandada.

3) Naeme, et tuuleparkide kavandamine on muutunud ebamaéistlikult keeruliseks, kuigi
tegemist on avalikes huvides kavandatava tegevusega. Esinenud tdlgendus, mille jargi
tuleks satestada tuulikule kui mira pdhjustavale ehitisele keeluala, mis vdib Uletada
ka planeeringuala piire ning uhtlasi sunnib arvestama vdimalike tulevaste muratundlike
ehitistega, pdhjustab tuulikute arendajatele ebavordset kohtlemist. Sellist Iahenemist
ei kasutata Uhegi teise mira pdhjustava ehitise puhul. Jdab arusaamatuks, miks on
vajalik eelistada hupoteetilise elamuarendaja huve kliimaeesmarkide taitmise
vajadusest lahtuvale ja konkreetset arendusplaani omava arendaja huvidele. Lisaks
mdjutab selline tdlgendus omavalitsuste piirialadele tuulikute planeerimist - lihtsustatult
Oeldes oleme téna joudnud selleni, et ligikaudu kilomeetri ulatuses tuleks valla piiril ara
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jatta tuulepargi planeerimine, et |l kategooria miratase ei ulatuks naaber-
omavalitsusse. Hetkel on osades planeeringutes seatud pohimétted, mille jargi tuleb
arvestada edaspidi mira pdhjustava objektiga, kuid Uhese keeluala maaramist on
otsese seadusliku aluse puudumise téttu valditud.

Kokkuvéttes peame otstarbekaks ldhenemiste Uhtlustamist parima praktika alusel ja selle
pohjalt kbigile tuuleparkide kavandamisega seotud osapooltele ringkirjade valjasaatmist, mis
tooks valja Uhtsed juhised ja neid selgitaks.

Lugupidamisega,

Kaie Enno
juhatuse esimees
Eesti Planeerijate Uhing
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LISA1. Detailsem probleemikirjeldus

Tanaseks valja kujunenud probleem on, et valdade piirialadel ei ole voéimalik tagada tuulepargi
elluviidavust. Probleem on tegelikult suur, kuna sageli on asustusest piisavalt kaugel olevad tuulepargile
sobivad alad just nimelt kahe valla piiril. Allpool on vaid méned skemaatilised naited koos kilomeetrise
puhvervdondiga.
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Lihtsustatult 6eldes oleme tana joudnud selleni, et ligikaudu kilomeetri ulatuses tuleks valla piiril ara
jatta tuulepargi planeerimine, et |l kategooria muratase ei ulatuks naaberomavalitsusse.

Leiame, et tuleks parandada digusakte voi muuta lahenemist, et ka omavalitsuste piirialadele
oleks voéimalik planeerida tuuleparke ning et oleks tagatud ka nende elluviidavus.

1. Atmosfaaridhu kaitse seadus, mille muudatus ootab Riigikogus kolmandat lugemist,
satestab meie hinnangul Uheselt, et uute planeeringute koostamisel tuleb tagada, et
planeeringu elluviimisel ei Uletataks piirkonna jaoks kehtestatud mira normtaset. Samuti
satestab seadus, et kui hakatakse planeerima uut muratundlikku ehitist (nt elamut), siis
selle planeerimisel tagatakse, et ei Uletata sellele objektile vastavat sihtvaartust. Meie
hinnangul tuleb planeerimisel AOKSi kohaselt l4htuda olemasolevatest objektidest ning
tagada nendest piisav kaugus. Sellest pdhimdttest on Iahtutud ka nende Uldplaneeringute
koostamisel, kus Uldplaneeringuga maarati véimalik tuulepargi ORME-ala.

2. AKOS §57 satestab mirakategooriad, kus Il kategooria on haridusasutuse, tervishoiu-
ja sotsiaalhoolekandeasutuse ning elamu maa-alad, rohealad. Mdiste rohealad vbib olla
vaidlust tekitav ning digusselguse huvides peaks olema seaduses marge, et rohealaks ei
loeta automaatselt rohelise vdrgustiku alasid voi metsasid. Iseenesest on maaruses nr 71
(Valisbhus leviva miira normtasemed ja murataseme mootmise, maaramise ja hindamise
meetodid): kdesolevat méérust ei kohaldata alal, kuhu avalikkusel puudub juurdepéés ja
kus ei ole pusivat asustust, ning to6keskkonnas, kus kehtivad té6tervishoidu ja t66ohutust
kéasitlevad néuded. PLANK andmebaasis on kill roheala juhtotstarve, kuid pole Uhtset
kasitlust, et kas viidatud murakategooria all méistetakse vaid vastavat juhtotstarvet voi vdib
siin toimuda madiste roheala laienemine ka naiteks rohelisele vorgustiku alale voi lihtsalt
looduslikule alale vdi metsale.
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3. Jarjest rohkem on riigikohtu lahendi raames po&oératud tahelepanu elluviidavusele.
Sellele elluviidavusele viidates oleme praegu tdlgendamisruumis, kus planeeringuga tuleks
seada tuuleparkide puhul miiratundliku ehitise keeluala. AOKSi kohaselt pole vaja keeluala
seada vaid on vajalik arvestada olemasolevate ehitistega. Riigikohtu lahendit tdlgendades
antakse praegu juhiseid keeluala seadmiseks. Uheselt peaks olema selge, et kuhumaani
me kunagi tehtud riigikohtu lahendi alusel planeeringu elluviidavuse teemal minna saame
— kas koik vajalik taristu peaks olema planeeringus kehtestatud? Voi on ikkagi nii, et taristu
osad, mille ehitamine ei vaja planeeringut, lahendatakse edasisel projekteerimisel. Oleks
vaja selle riigikohtu lahendi valguses teha diguslik anallis/raakida Ule kohtuotsuse
tegijatega vms, et saada ka see selgeks, kas tdlgendame oOigesti véi mida tuleks kehtivas
Oiguses muuta.

4, Tanaseks ei ole selge ka see, et kas omavalitsusel on piisav Gigus keelduda
projekteerimistingimuste valjastamisest pohjusel, et projekteerimistingimuste alusel
kavandatav ehitis vbib lilemédra riivata kolmanda isiku 6igusi (§ 32) kuna parasjagu kaib
planeerimisprotsess. Kui omavalitsuse, kuhu planeeringut koostatakse, siseselt on
teoreetiliselt vdimalik suurendada planeeringuala ja seada ajutine ehitus- ning
planeerimiskeeld, siis naaberomavalitsuse territooriumil seda teha ei ole vdimalik.
Tegelikkuses on omavalitsustel kohati probleemiks ka enda territooriumil planeeringuala
suurendamine ja ajutise ehitus- ning planeerimiskeelu seadmine. Ka sellel teemal on vajalik
oiguslik anallls ning vajadusel planeerimisseaduse ja ehitusseadustiku taiendamine.
Kdige rohkem on praegu kohalikel omavalitsustel vaja vdimalust takistada
planeerimisprotsessi jooksul maaomanikul oma maale (mis vdib olla kohe tuulepargi servas
planeeringuala piiri kdrval) hipoteetilise muiratundliku ehitamise kavandamist (mis
hammustab dra 700...1000 m laiuse ala tuulepargi alast).

Eeltoodu on probleem, mida planeerijad koos kohalike omavalitsustega viivad edasi arendajatele
praegu. Kdige ebameeldivam on télgenduste mitmekulgsus, seda nii omavalitsuste-planeerijatele kui
ka investeerimisotsuse tegijatele arendajatele. Ja nagu eespool vélja tdime — need omavalitsuse piiri
alad ongi tavaliselt asustusest vabad. Meie hinnangul on vaja kaasata nii Uhel kui teisel pool piiri, kuid
vaja on odigusselgust kdigile, sh peaks olema reegel Uhtne nii tuulepargi, raudtee, maantee, karjaari,
muu téostuse kui ka teiste mura tekitavate objektide puhul.
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